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Prima p1 CoperTINA: Grafico “Progetto di Stabia hall” per Castellam-
mare di Stabia.

QuaRrTA DI CoPERTINa: Foto interno Teatro.

Il grafico e la foto appartengono all’archivio del sig. Nicola Longobardi.



INTRODUZIONE

Un volumetto su una delle tante eccellenze stabiesi. Ossia un li-
bricino per raccontare le sale teatrali di Castellammare, tra ['800 e
il 900.

Un pampbhlet, purtroppo e ancora una volta, parziale dal momen-
to che I"Autore non ha avuto il tempo di terminarlo.

A dieci anni dalla scomparsa terrena di mio marito, Giovanni Ce-
loro Parascandolo, ho deciso di dare alle stampe queste poche pagine
pur sapendo che si tratta di un lavoro parziale ma di sicuro interesse.

Giovanni mi ha lasciato unenorme ereditar di documenti e saggi
inediti sulla citti di Castellammare su cui, prima della sua dipartita,
stava lavorando.

Ritengo che il modo migliore per ricordarlo sia la pubblicazione
di questi scritti a cui il lettore, spero, vorri sorvolare sulle omissioni
Jorzate a cui ['Autore non potra piis rimediare.

Dott.ssa MicHELINA CELORO PARASCANDOLO







PRESENTAZIONE

Una citta splendidamente teatrale. Non solo perché ha dato i na-
tali a drammaturghi di fama internazionale, come Raffaele Viviani e
Annibale Ruccello, ma soprattutto per la folta pattuglia di attori che
girano, in lungo e in largo, i palcoscenici di tutta Italia e che si fanno
onore nelle fiction televisive e nelle varie pellicole cinematografiche.

Oggi, nonostante il boom artistico, Castellammare non ha uno spa-
zio comunale dove i giovani possono avvicinarsi al magico mondo del
teatro. .

E se l'apparato pubblico lascia a desiderare, i privati non si sono
scomggz'atz' pitt di tanto. Infatti, rimboccandosi le maniche, hanno
organizzato scuole teatrali, cartelloni di notevole interesse e aperto pic-
cole ma accorsate sale.” ,

Ma non sempre é stato cosi, infatti nel libro del dottore Giovanni
Celoro Parascandolo, il padre della moderna storiografia stabiese, an-
cora una volta emerge una Castellammare operosa e ricca di iniziative.

Scandagliando i vari archivi, ha ricostruito una preziosa pagina
cittadina, seppure parziale a causa della scomparsa, riportando alla
memoria le varie sale teatrali esistenti a Castellammare tra il XIX e
XX secolo. E cioé dal Teatro Francesco I allo Stabia Hall.

Ancora una volta bisogna ringraziare la dottoressa Michelina, ve-
dova del dottore Celoro Parascandolo, che ha estrapolato dalle sudate
carte del marito le pagine relative al teatro stabiese.

Cosi, nel decennale della scomparsa del nostro Autore, vede la luce
il presente interessante pamphlet.

Sarebbe bello se Castellammare dedicasse al generoso e instancabile



dottore Celoro, che ha avuto la forza di riscrivere la storia cittadina e
vescovile, una strada o gli dedicasse un premio.

Sarebbe una giusta ricompensa per il lavoro svolto, in maniera
onesta e scientifica, nei confronti della sua citta, Castellammare, che
ha tanto amato e che, invece, é stata avara nei suoi confronti.

Prokr. PierLuiGl FIORENZA



TEATRO A SAN FRANCESCO - GAMBARDELLA

22 febbraio 1820. Domanda del signor Pasquale Gambardel-
la per la costruzione di un teatro nel locale comunale accosto al
soppresso convento di San Francesco, e proprio nel magazzino e
piccolo giardino che confina con i giardini dei signori d’Avitaja e
Carrese.

Il Decurionato delibera che i decurioni don Vincenzd Greco
e don Marco Somma, e il sig. d. Ottavio d’Avitaja e I'architetto
Pasquale Coppola, riferiscano (Decurionato 1820 volume IV).

3 marzo 1820. Il Decurionato decide che si dia gratis il loca-
le. I lavori che eseguira il Gambardella siano sotto la direzione
dell’ing. Comunale signor Policarpo Ponticelli. Se nel corso di un
anno il Gambardella non fard eseguire 200 recite, dovra restituire
il locale con tutte le migliorie. Il Comune si impegna a non per-
mettere in cittd teatri ambulanti.

6 settembre 1822. Larchitetto Ponticelli chiede ducati 30 per
il progetto del teatro da installarsi in detto Comune. Il Decurio-
nato si riserva.

2 ottobre 1822. Il pagamento al Ponticelli era dovuto dal
Gambardella.






IL TEATROAULETTA

31 maggio 1827. Il signor Gaspare Auletta chiede al Comune
due porzioni di suolo al Quartuccio ed un suolo alle spalle verso
il lido del mare, ad oggetto di costruire un teatro e dei casamenti.
Si forma una commissione per I'esame con I'architetto Iennaco.

25 giugno 1827. Auletta presenta la pianta del teatro e le con-
dizioni e fra queste: annullato il palco per il corpo municipale,
I'’Auletta pagherd una somma al Comune di Ducati 30. Se per
disgrazia il teatro sara distrutto e ’Auletta non lo ricostruiri nei
tre anni, il Comune incamerera il suolo.
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IL TEATRO FRANCESCO PRIMO

Fu eretto nell’anno 1828: lo conferma un atto notarile del 22
settembre del predetto anno ove si evince che nella menziona-
ta data lo stabiese Catello Gambardella, acquistd dalle sorelle si-
gnora Maria Maddalena e Maria Rosa figlie del barone Giuseppe
Cuomo 1/2 moggio e da Bruno Ferrao fu Elia marito di D. Mad-
dalena di Napoli un giardino per circa ducati 33 per I'edificazione
di un teatro alla salita S. Giacomo. V’¢ conferma anche in un
documento del successivo giorno 9 novembre 1828 ove & annota-
to che il Re Francesco I di Borbone, previo parere del Consiglio
di Stato concesse che il teatro s'intitolasse al suo nome, concesse
inoltre, in data 24 gennaio 1830, la privativa del teatro per anni
cinque. Con un successivo atto del 29 marzo 1829 per notaio
Michele Balladini, il predetto Gambardella ebbe contenzione con
il marchese Giuseppe De Turris, proprietario limitrofo per la ces-
sione di una porzione di giardino per I'ingrandimento del suolo
di proprieta Cuomo gia comprato, e nel comprare il Gambardella
si impegnava a concedere gratis al predetto marchese, alla moglie
¢ alle sorelle, un palco nel costruendo teatro di uno o due file,
per patto espresso che dopo la morte dei predetti signori il palco
restava di proprieta di Gambardella. Il 18 giugno 1830 il Gam-
bardella compra altre porzioni di giardino.

Lo storico stabiese Catello Parisi, cosi nell’anno 1842 ricor-
do: il teatro... “Castellammare del bel teatro suo pud vantarsi che
meritatamente tra i principali teatri della nostra capitale dopo il
magnifico S. Carlo potrebbe aver posto. Sotto il reale governo del
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Francesco I da cui prendeva 'augusto nome e sul disegno del di-
lettante nostro concittadino signor Ottavio d’Avitaja era con uni-
versali applausi costruito. Una nobile architettura nello esterno
esso presenta dalla effigia in basso rilievo decorata dei tre sommi
drammatici dell’antica madre delle scienze e delle arti; Aristofane
Sofocle Euripide. Nell'alto della prospettiva la statua vedesi del
padre della poesia. La esterna misura di questo bel edificio ¢ dei
nostri palmi napoletani 103 - di cui 55 per 60 - comprendono
I'uditorio ed i suoi accessori - e palmi 48 per 68 il palco scenico.
E nello interno la platea v'¢ di palmi 35 per 35 nella massima
misura, ed ogni palco di palmi 5 per 5. Lapertura infine del palco
scenico & di palmi 36 per 42, e la lunghezza del suo tavolato di
palmi 45 con sei ordini di quinte. Di 180 sedie e della orchestra
di 36 piazze ¢ capiente la comodissima platea - il numero di 44
palchi v’¢ in tre ordini partito ed al secondo sta il real palco con
entrata separata - nel quart’ordine infine sta la galleria di 250 po-
sti. Sicché il nostro teatro il numero di oltre a 600 spettatori ¢
ben capace d’accogliere. Armonico e spazioso n’¢ il palco scenico,
di ottimo pennello lo scenario, di tutte le macchine provvisto -
il sipario e le figure dell’arco maggiore e del cielo ne sono con
molt'arte eseguita. Le decorazioni in generale ne sono mediocri
ma erano ottime, colpa il poco incoraggiamento datogli non sa-
premmo dirne il perché. Dalle sole rendite comunali annui ducati
100 gli sono assegnati. Ed ora ¢ in dispiacevole decadenza questo
bello e decoroso edifizio con grave nostro rammarico dobbiamo
dirlo, e se ne compiange lo stato da tutti quei che del decoro e
del lustro della nostra bella patria sono premurosi onde noi pit
favorevole destino gli auguriamo™.

Alla descrizione tramandata dal Parisi, questa la successione
degli eventi inerenti al teatro: anno 1830. Il Decurionato stabiese,
a richiesta del Gambardella, proprietario del teatro, stabili a pro
del teatro una sovvenzione di annui ducati 100. 21 aprile 1831, il
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predetto Decurionato a richiesta del Gambardella di un sussidio
per il teatro, pur riconoscendo le spese sostenute dall’anzidetto,
onde dare un decoroso teatro alla cittd, comunicod di non poter
clargire altro sussidio se non quello stabilito annuo di ducati 100.
Poi 'anno 1832, in data 6 febbraio I'architetto Michele Ienna-
co, sindaco della citta di Castellammare di Stabia, partecipd al
[Decurionato un ufhizio del Sottointendente del Distretto stabiese
Principe di Conca datato 4 febbraio 1832, ove si evinceva una pe-
tizione del Gambardella al predetto Sottointendente e fra I'altro
“che da circa anni tre a proprie spese aveva costruito un teatro in
citta per maggior lustro del Comune, che tale impresa venne sin-
golamente rafforzata dalla benignita della defunta Maest del Re
F'rancesco I di sempre felice memoria che non solo accordogli il
dovuto permesso, ma la sua clemenza giunse benanche di permet-
tere che a tal nuovo stabilimento si fosse imposto il di lui augusto
nome, e poiché nello stesso furono riservati dé palchi per uso della
R. Famiglia ebbe la paterna bonta di accogliere le chiavi di detti
palchi ed in seguito per maggiormente dimostrare la sovrana pro-
tezione a detto teatro ne accordo la privata al detto proprietario”.

Il Gambardella scrisse inoltre che tutte le sue che sembravano
ben fondate speranze, sono in un certo modo svanite poiché non
ha ricevuto né aiuto o emolumento alcuno e che avendo impie-
gato tutti i suoi averi nell’edificare siffatto stabilimento duran-
te questo tempo ho visto mancare alla propria famiglia il frutto
di quelle sostanze che aveva sacrificato per 'abbellimento della
propria patria per cui si crederebbe reo davanti a Dio e davanti
agli uomini dell'intera ruina di sua famiglia se persistesse, come
vorrebbe suo malgrado soffrire tanto discapito, a quale oggetto
stretto dalle imperiose circostanze si ¢ deciso d’invertire ad un
altro uso pilt produttivo il teatro suddetto, infine credendo, il
Gambardella, di far conoscere pit il di lui attaccamento alla citth
natale prevenne le Autorita pubbliche di tale sua risoluzione co-
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municando di essere pronto a cedere il teatro al Comune, qualora
volesse fare 'acquisto. E il Sottintendente del distretto, nel ri-
mettere 'indicata. domanda osservo che “sebbene le attuali circo-
stanze del Comune presentassero qualche difhicolta per eseguire il
proposto acquisto, rigettandosi la domanda si priverebbe la citta
di un lustro e di un bene col rinunziarsi ad un unico teatro cosi
ben costrutto, fregiato di un augusto nome che ¢ stato oggetto di
gradimento della Reale Famiglia. Pertanto il Decurionato, avendo
sommamente a cuore il lustro del proprio Comune, considerando
che in una citta capoluogo di distretto, ove esistono diversi reali
stabilimenti, nonché una sontuosa Real Casina, oggetto per cui
spesso la Real famiglia si benigna di onorarla, considerando che
se il Comune si ¢ assoggettato a fare delle forti spese per abbellire
alla meglio lo stabilimento delle acque minerali e ridurre in modo
decente e piacevole la passeggiata lungo la strada di Pozzano,
Fratte, Botteghelle, lo ¢ stato precisamente primo per illustrare
la Citta e poi per dare maggior comodo ai forestieri di tutte le
Nazioni, che in tempo di essa vengono qui a far uso dell’acqua
minerale non solo, ma ben anche a villeggiare per pitt mesi prodi-
galizzando molta somma, oggetto che puo dirsi unico di vantag-
gio alla popolazione, considerando che corredato il Comune in
tal modo faceva soltanto precisa mancanza un teatro, che questo
finalmente si otteneva mediante sacrifici del signor Gambardella,
le cui intenzioni sebbene sono state degne di lode, pure sono ri-
maste contro ogni aspettativa deluse. Considerando che sarebbe
veramente un obbrobrio per il Comune che si permettesse che il
gia costruito teatro, che ¢ leggiadramente addobbato, corredato
di tutto il necessario e, fregiato dell’Augusto nome della sempre
felice memoria del defunto Re Francesco I da cui questo Comune
con innata clemenza ha ricevuto numerosi benefici e infine, che lo
stesso ¢ stato pil volte onorato alla presenza di S.A.R. il Principe
di Capua, dopo maturo esame ha unanimamente deliberato esse-
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re conducente, anzi necessario, di far rimanere il teatro nello stallo
in cui trovasi, con acquistarsi nelle favori regolari del Comune,
mentre se pitt migliaia si sono erogati dalla cassa comunale per
tante opere pubbliche, che veramente decorano questa citta, puo
benissimo pagarsi lo importo del teatro per il quale € da supporsi
che la spesa netta potra ascendere a circa ducati settemila, qual
somma pud essere senza discapito alcuno dei Comunali interessi
pagarsi a rate annuali, tanto pilt che nel corrente anno viene a
saldarsi lo importo dé lavori finora progettati per lo stabilimento
delle acque minerali, per cui il Decurionato vivamente implora
dal Re (D.G.) la necessaria autorizzazione per tale acquisto.

Preliminariamente perd una deputazione decurionale compo-
sta dai Decurioni Nicola Valle, Saverio Mosca, Antonio Vitelli,
l'rancesco Cosenza si faccino esibire dal signor Gambardella tutti
i titoli necessari per esaminare I'acquisto del fondo ove ¢ costruito
il teatro, canoni, cessioni e pesi che possono riguardare I'oggetto,
ne formino un dettagliato rapporto per disporsi regolare perizia
onde conoscere I'effettivo importo e stabilirsi definitivamente i
mezzi a potersi pagare”. Fu stabilito anche che la presente deli-
berazione fosse trasmessa alle superiori autorita onde ottenere il
Sovrano beneplacito. A tale deliberazione contraddirono i Decu-
rioni Nicola De Felice e Giuseppe Chiara.

11 10 ottobre successivo il Gambardella, patrono del teatro, sol-
lecitd ancora il Decurionato per il pagamento dei ducati 100 per
I'anno 1832 a norma del R. Decreto dell’11 aprile 1831, avendo
sostenute le spese nel corso dell'indicato anno per tre compagnie:
una di musica e due di prosa, con la grande soddisfazione del
pubblico, e il Decurionato approvo il pagamento.

Il 5 gennaio 1833 il Decurionato esamino il contenuto di una
comunicazione del Sottointendente del Distretto datata 20 di-
cembre 1832 (n. 8393) circa i progetti elaborati dagli ingegneri
per I'acquisto del teatro Francesco I di proprieta del Gambardella,
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acquisto gia proposto dal Comune, atteso che la Cirtta di Castel-
lammare numerava una popolazione di 20.000 persone e il gran
concorso di forestieri che affluivano nei mesi estivi nella citta,
nel ricordo del nome del teatro, cio¢ quello del defunto monarca
Francesco 1, atteso inoltre che il teatro era ornamento e lustro
del Comune; ne decise pertanto I'acquisto a conoscenza che gli
architetti nominati dal Comune e dal Gambardella con rappor-
to del 15 dicembre 1832 lo avevano valutato in ducati 12446 e
grana 85 e che al capo 3 della loro relazione avevano evidenziato
che il Comune avrebbe acquistato un teatro armonico e di piena
riuscita e soddisfazione del pubblico poiché, volendolo il Comu-
ne costruire a sue spese, la riuscita ne era incerta, come constava
in vari luoghi del Regno, ove con esorbitanti spese si era avuta la
barbara disgrazia della non riuscita. Il Decurionato, ésamin6 an-
che I'acquisto con il pagamneto di rate annuali da prelevarsi per il
1833 dai superi di cassa del 1832-1833 e, per il successivo anno
1834 preventivo la somma di ducati 1000 anche in considerazio-
ne che nell’anno 1834 terminava il pagamento di ducati 108.280
a Michele Parisi per i lavori eseguiti allo stabilimento delle acque
minerali e il pagamento della somma di ducati 779 per la strada
da Vallecaia a Santo Spirito, approvando pertanto la perizia degli
architetti.

Sembrava concluso I'acquisto del teatro da parte del Comune,
ma nell’estate dell'indicato anno, il teatro fu gestito dal proprieta-
rio Gambardella. In data 29 agosto 1833, infatti, il Decurionato
esamind uno scritto del Sottointendente del Distretto del prece-
dente giorno 19 (n. 4426) in ordine all’acquisto del teatro con il
quale il Sottointendente chiedeva di conoscere, con precisione, le
finanze comunali a seguito delle nuove opere pubbliche intraprese
dal Comune e fu allora che il Decurione Giov. Battista Longobar-
di, ripetendo letteralmente la deliberazione dei giorni 6 febbraio
1832 e 5 gennaio 1833, dimostrd la necessita dell’acquisto del

18



teatro a preferenza di qualsiasi altra opera e, richiamd anche il de-
liberato decurionale del 15 maggio 1833, che non prevedeva altre
imposte ai cittadini; pertanto il Decurionato riveld che la distru-
zione del teatro avrebbe arrecato la generale indignazione della
popolazione. Contro questa tesi si espresse il Decurione Pasquale
Falco, sostenendo che il Comune non poteva contrarre altri debiti
per acquisto del teatro, poiché gia erano da eseguirsi i lavori del
Padiglione Militare, dei fanali pubblici e delle fognature. La Tesi
di Falco fu sostenuta dai Decurioni Antonio Vitelli, Raffacle de
Angelis, Giuseppe Vollono. Anche il Decurione Gaetano Gam-
badella fu di questo avviso, poiché trovandosi il Comune gravato
di grandi debiti per le intraprese opere pubbliche, non doveva
acquistare il teatro, ripetendo di dare preminenza alle altte opere
pubbliche.

Il Sindaco, pertanto, dietro ordine dell'intendente della Pro-
vincia, domando di conoscere con precisione lo stato delle finanze
comunali, dopo le opere pubbliche intraprese e, avuta la legale
risposta, il Decurionato deliberod che si dovevano attivare le strade
e gli altri pubblici stabilimenti, indi pensare alle altre opere.

Trascorsero ancora degli anni e in data 24 gennaio 1835 il De-
curionato esamino un esposto rimesso dall'Intendente della Pro-
vincia dal Gambardella, da cui si evince che poiché il Comune
ritardava I'acquisto del teatro per la somma di ducati 12446 e
grana 85, giusta la relazione e valutazione degli architetti preposti,
il Gambardella, contento di ritenere il teatro, attivandolo con 80
rappresentazioni annuali, chiedeva al Comune a titolo di dotazio-
ne ducati 500 in considerazione del fruttato che gli darebbe tale
capitale, dei pesi di custodia e di mantenimento che ascendevano
a ducati 792 e, nel caso che il Comune non annuisse a tale pro-
posta invertiva il locale ad altro uso. Il Sindaco fece alora rilevare
che la pretesa del Gambardella non corrispondeva alla realtd, poi-
ché con la relazione del luglio 1833 I'architetto Pasquale Coppola
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aveva partecipato che per la compra del teatro occorrevano ducati
6500 e cio si deduceva anche dal ragguaglio rimesso alle superiori
autorita unitamente ad una offerta di ricco partitario. Propose,
pertanto, di elargire al Gambardella ducati 100 da unire alla an-
nualé elargizione dei ducati 100, ma il Decurionato fu di avviso
di elargire al petente la somma di ducati 250 annui.

Lanno 1835 resta memorabile negli annali di questo teatro:
una corrispondenza da Castellammare informa dell’entusiasmo
del pubblico che nel maggio del predetto anno affollava il tea-
tro, quando fu ufficialmente annunciato lo stato gravidico della
Regina Maria Cristina di Sardegna, moglie del Re Ferdinando II
di Borbone. Oltre alla famiglia reale assistevano alla presentazio-
ne i Principi di Casa Borbone, Ministri, Ambasciatori, Generali,
mentre in platea e perfino in piccionata (sic) si era dato conve-
gno quanto di illustre, nobile, intellettuale c’era a Castellammare
che, in preda ad invincibile emozione applaudiva freneticamente,
mentre la sala elegantemente “apparata” (sic) splendava di “sper-
matacete” cio¢ di steariche. In quella serata fu rappresentata 'ope-
ra di Spontini “La Vestale”, di cui furono esecutori i componenti
del Real teatro San Carlo di Napoli.

Trascorsero cinque anni e il 27 luglio 1840 il Decurionato esa-
mino due scritti inviati dal Sottointendente del Distretto: uno
datato 14 andante (n. 3491), con cui si rimetteva un ricorso del
Gambardella che sollecitava 'acquisto del teatro da parte del Co-
mune, il secondo del 21 successivo (n. 3735) che comunicava
il diritto del Gambardella di fare del teatro I'uso che I'aggrada.
Aperta la discussione il Decurione Giuseppe Cojennecca voto per
Pacquisto del teatro e chiese che si trascrivesse il seguente suo
voto: “Dopo di avere questo rispettabile Collegio nelle sue sessio-
ni dé 6 febbraio 1832 e 5 maggio 1833 deliberato all'unanimita
di suffragi che il Comune acquistasse il teatro del signor Catello
Gambardella, quando il suo valore era stato in ducati 12446.85
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dovrebbe essere ozioso ora che il valore medesimo diminuito
di un terzo di aggiustarsi nuovamente la quistione dell’acquisto
istesso. Ma siccome su questo proposito che io mi veggo chiama-
to appositamente ad esprimere il mio voto in un affare di tanto
momento, cosi crederei di tradire nella mia qualita di Decurione
la missione ricevuta, se non con uno sterile si 0 no manifestassi la
mia opinione. Quindi dividerd il mio ragionamento dimostran-
do primieramente che il teatro enunciato & un’opera necessaria
per la sua natura, in secondo luogo che ¢ indispensabile pel no-
stro paese, e finalmente conchidendo che il Comune deve percio
acquistarlo. La civilta in cui viviamo auguratamente ¢ tale che
ormai nessun angolo della terra non si abbellisse con pubblici mo-
numenti. Nel nostro Regno specialmente voi sentite, che qua si
allargano strade e se ne costruiscono delle nuove, anche di ferro,
la si rinnova la Regia, si migliorano edifici, si cavano condotti sot-
terranei per un’illuminazione a gas, e per ovunque infine si da vita
a nuove opere pubbliche, nell’atto che in quelle costruendo nelle
quali la loro attuazione non permette di farne delle nuove, vi si ca-
vano accortamente le antiche, come a Pesto, Pompei ed Ercolano.
Voi dovete dunque, signori, che il mondo incivilito anela un mo-
numento e tra questi va compreso certamente un teatro. Difatti
scorrendo un poco le pagine delle cose, che ci lasciarono scritte i
nostri maggiori, voi rilevate a colpo d’occhio, che Roma, Grecia
ed ogni piccolo paese di questi due Imperi ebbe sempre un teatro,
come lo hanno ora e non solo essi ma ancora tutti gl'Imperi del
mondo. E ceramente vi ¢ una ragione sufficiente perché un teatro
si abbia. Esso venne definito in tutti i tempi la scuola dei costumi
ed ¢ cosi definitivamente, poiché ivi le persone di ogni eta, di ogni
condizione imparino a vincere le proprie passioni ed a guidarle
col freno della virty; imparino, che il vizio, sebbene qualche volta
apparentemente cagione di ricchezze e d’onori, va poi sempre pu-
nito da Dio e dagli uomini, imparano che I'innocenza per lo pit
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oppressa, trionfa mai sempre di se stessa: imparano che si debba
essere giusto e onesto: imparano finalmente tutte le virthi sociali.
Dunque non puo altrimenti dirsi che il teatro ¢ un'opera neces-
saria per la sua natura, il Sindaco Antonio Vitelli, prontamente,
pur riconoscendo che il teatro era necessario, sebbene vi fossero
delle obbligazioni gia contratte dal Comune, osservo che il teatro
non era da comprare, sia per il luogo in cui fu costruito, che per
le cattive qualita delle fabbriche e per il depauperamento, mentre
con la medesima spesa poteva costruirsi un altro téatro con tutte
le favorevoli prerogative e, il Decurionato, con voti 17 negativi e
voti 7 affermativi delibero che il Comune non doveva acquistare
il teatro, esortando il Sottointendente del Distretto di “prendere
neila sua savezza il deliberato per il bene del Comune”.

Il 16 aprile 1841 ¢ ancora il Gambardella a presentare all'In-
tendente della Provincia un sollecito per I'annuale sussidio per
il teatro. Il Decurionato esamino I'esposto e, in considerazione
che il teatro era stato espropriato a danno del Gambardella, uno
ai fondi ad istanza dei creditori, evidenzid che il Gambardella
non aveva diritto allo stabile-teatro e nomind una commissione
formata dai Decurioni Nicola De Felice, Francesco Cotticelli,
Gaetano ..... afinché riferissero se il teatro nell’eseguito esproprio
fosse rimasto al partitario Gambardella o ai creditori ai quali fu-
rono ceduti i diritti. Il 27 ottobre 1843 il Gambardella chiese al
Decurionato di poter fruire dell’'acqua per comodo del teatro in
caso di incendio, e il Decurionato concesse a patto che qualora il
teatro fosse dismesso, la predetta concessione fosse sospesa. Nella
successione degli anni, in data 24 ottobre 1845, il Decurionato
prese visione di un ufficio del Sottointendente del Distretto del
precedente giorno (n. 6743) con cui comunicava che il Ministro
degli Affari Interni aveva spedito all'Intendente della Provincia
in data 22 dello scorso mese una supplica presentata al Ministe-
ro dal Gambardella, proprietario del teatro, con cui comunicava
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che per i bisogni di sua famiglia era necessario ridurre il teatro a
casamento; la predetta supplica era anche a firma del figlio del
suddetto Gambardella a nome Francesco. Il Decurionato, dietro
maturo esame, avuto presente tutti gli antecedenti e specialmente
la delibera del 27 luglio 1840, cosi deliberd: cinque Decurioni
osservarono che quantunque il Comune non era in condizioni di
comprare il teatro, sebbene non credessero che tale stabile possa
andare distrutto, mentre i rimanenti diciasette Decurioni, cono-
scendo le ristrettezze e gli obblighi contratti dal Comune per piu
anni e osservando il Decurione Giuseppe Longobardi che le fab-
briche di detto teatro erano deperite al massimo, non conveniva
al Comune pagare.

Gli eventi che seguirono furono ricordati dal concittadifio sta-
biese Tommaso De Rosa che scrisse: “i movimenti rivoluzionari
dell’anno 1848, uniti a quelli perpetrati dal basso personale della
Corte Borbonica e dal personale del teatro che in previsione di un
licenziamento, per stupita reazione, lo distrussero. Il De Rosa fece
suoi i ricordi di un vecchio stabiese ultra novantenne, il capita-
no marittimo Micheloni (sic), che gli racconto qualche aneddoto
degli ultimi tempi del teatro e, fra I'altro, che una sera per sfregio
politico, alcuni capiscarichi riunirono dei “guitti” che dettero una
parvenza di spettacolo, al quale prese parte un povero idiota, certo
Liccardo, che canto delle ariette popolari fra gli urli e gli sberlefh

del pubblico e fu tale la gazzarra che dovettero intervenire i “fero- -

ci”, cioe gli sbirri dell’epoca che, a mano armata, fecero sgombrare
il teatro che da quella sera chiuse definitivamente i battenti.
Queste locali cronache pero vanno integrate dai seguenti do-
cumenti: il giorno 1 aprile 1849 il Decurione funzionante da Sin-
daco Raffaelle Troiano lesse al Decurionato un ufficio del Sottoin-
tendente del Distretto del precedente 12 marzo (n. 1612), per
comunicazione dell'Intendente della Provincia, che rimetteva una
domanda avanzata dai signori Catello e Francesco Gambardella,
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padre e figlio, al Re onde "Amministrazione Comunale provve-
desse all’acquisto del teatro Francesco [ di loro proprieta, unendo
alla domanda una valutazione dell’anno 1832 e altra fatta eseguire
nel gennaio 1848 dal Sottointendente all’architetto Capocelli, e
il Decurionato credette di deliberare sui seguenti quattro motivi:

1) Se crede utile aversi in questo Capoluogo un teatro.

2) Se essendovene uno che si offre al Comune, come sopra,
conviene acquistare questo o edificarne un altro di pianta.

3) Se essendovi state delle perizie all’oggetto in ep.()che diverse
e non essendosi finora definito un tale affare, s'intende rispettare
alcune di esse, oppure stabilirsi una norma per definire il prezzo.

4) Finalmente con quali mezzi possa il Comune far fronte alle
spese.

E questa fu la risposta: “sul primo conviene avere il teatro; sul
secondo si acquisti quello del Gambardella; sul terzo si acqui-
sti per la somma quale fu aggiudicato nell’esproprio dei creditori
dei signori Gambardella col beneficio del sesto, aggiungendosi-a
tale somma ducati 861 per il compenso di tutti gli aumenti che i
signori Gambardella dicono di avere apportato, le quali due som-
me, come sopra si ¢ detto, riunite formeranno la cifra del prezzo
del teatro con tutti gli scenari, decorazioni, banchi, sedie, mac-
chinari, e tutto cid che trovasi descritto in un notamento che sara
formato da due Decurioni deputati; signori Ottavio d’Avitaja e
Pasquale Cosenza all’'uopo eletti dal Decurionato, i quali dovran-
no occuparsi di descrivere lo stato attuale di ciascun oggetto”. Fu
stabilito inoltre che “I'importo per I'acquisto si paghera in ducati
1000 Panno con linteresse a scalare del 5%”. I Decurioni Nicola
Bonadia, Bartolomeo Criscuoli fecero anche rilevare che negan-
dosi 'acquisto su cui affermativamente il Decurionato deliberd il
3 febbraio 1832 e il 5 gennaio 1833 “si decida di pagare la som-
ma di ducati 10000 con una prima rata nel venturo anno 1850
e si nomini il legale Carlo Bonifacio e un notaio per I'esame dei
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titoli. Si prega infine la superiora autorita di sollecitare la sovrana
sanzione al detto acquisto essendo utile e decoroso per questo il
Comune”.

Trascorsero otto anni e il giorno 5 giugno 1857 il Sindaco
del Comune recod a conoscenza del Decurionato una domanda
inoltrata dal Signor Catello Gambardella, proprietario del tea-
tro Francesco I al Direttore del Real Ministero dell'Interno per
ottenere la deliberazione degli annui ducati 100 addetti all’in-
coraggiamento delle compagnie comiche; tale domanda era stata
trasmessa con ufficio del Sottointendente del Distretto in data 11
settembre 1856 (n. 7853). Il Decurionato, visto 'articolo 6 del
Real Decreto dell'11 gennaio 1831 con cui si dispose che era per-
messo ai Comuni con popolazione maggiore di diecimila,anime
di stabilire, negli stati discussi, una sovvenzione che non oltrepas-
sasse ducati 100 annui al mantenimento di comiche compagnie
nei teatri e percio le compagnie e per esse gli impresari avesse-
ro diritto a chiedere tale somma, allorché nei teatri agiscano tali
compagnie e, poiché nello scorso anno 1856 in questo teatro si ¢
tenuta una pessima.compagnia la quale non meritava sovvenzio-
ne, e che nell’articolo di detto anno verranno pagati, con appro-
vazione superiore solo ducati 5.68 per straordinaria illuminazione
nella sera del 31 luglio, giorno natalizio di S.M. la Regina N.S.
oltre di quello di obbligo dell'impresario, percio la rata dei ducati
94.32, nella chiusura di cassa di quell’esercizio, venne dal De-
curionato riportato fra le rate annullate. Pertanto ad unanimita
dei voti il Decurionato “delibero, tenersi presente i conti di detta
resta del 1856, gia annullata la rata di ducati 100 annessa nello
stato a parte di esso dal corrente in piu venghi direttamente pa-
gata come incoraggiamento alla compagnia, nei termini di legge,
dietro domanda da farsi dall'impresario”.

In data 11 settembre 1858 ¢ impresario del teatro il signor
Nicola Falcone, che chiese la liberazione di ducati 100 a titolo di
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incoraggiamneto; cosi si evince da un ufficio del Sottointendente
del Distretto dell’8 agosto precedente (n. 8566) e il Decuriona-
to, in considerazione che il signor Falcone ha mantenuto per piu
mesi una compagnia di musica modesta durante la stagione estiva
e che con dispendio non lieve ha sostiutito i principali cantanti
che non avevano incontrato il plauso del pubblico, deliberd la
liberazione di ducati 100 per aver ben servito il pubblico, seb-
bene il Decurione Mattia Somma votd negativamente, poiché la
liberazione della somma di ducati 100 imponeva al’ partitario il
mantenimento di compagnie per I'intero anno.

Nel successivo anno I'impresario del teatro Francesco I ¢ Aniel-
lo Balzano, che in data 20 settembre 1859, per ottenere la libe-
ratoria di ducati 100 annui per 'incoraggiamento delle comiche
compagnie, per la rivalsa delle spese straordinarie erogate per le
diverse gale e per aver attivato il teatro nel detto anno, si rivolse
al Decurionato che, avendo verificato che il signor Balzano aveva
attivato il teatro con una compagnia di prosa, che aveva erogato
straordinariamente e richiesto la somma di ducati 56 per otto
giorni di gran gala, delibero la liberazione di ducati 100 al predet-
to, con condizioni che qualora esistesse la compagnia o altro né
giorni 4 e 15 ottobre in cui ricadono le altre due gale di S. M. il
Re (D.G.)ediS. M. la Regina Maria Teresa le spese straordina-
rie vadano comprese nella stessa somma. Gli eventi istituzionali
dell’anno 1860 furono negativi per il teatro Francesco I nella se-
duta consiliare del giorno 29 agosto 1861, il Sindaco notaio Fe-
derico Mosca propose I'esame dell’acquisto e della riattazione del
glorioso teatro da parte del Comune. I 9 novembre successivo il
Consiglio Comunale esamind una petizione dei cittadini stabiesi
per il riatto del vecchio teatro, petizione in antitesi di nuovo pro-
getto di una commissione di architetti per la costruzione di un
nuovo teatro da costruire nello spazio “della strada lido del quar-
tuccio dal palazzo di Catello Spagnuolo al frontone dell’ospedale
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civile di S. Leonardo”. Il Consiglio Comunale decise, con 17 voti
positivi su 20 votanti, per 'acquisto dell’esistente teatro e stabili
la verifica dello stato dell’edificio per i lavori di restauro nei limiti
del necessario. Nella seduta consiliare del successivo giorno fu an-
che deciso che, qualora I'acquisto del teatro non fosse possibile, si
procedesse all’esproprio per pubblica utilita e si approvo anche il
progetto dell’architetto stabiese Francesco Filosa per la riattazio-
ne, progetto che stabiliva la somma di ducati 2032. Nella seduta
consiliare del 25 maggio 1862 fu nuovamente esaminata I'impos-
sibilita dell’acquisto dei locali dell’antico teatro, ridotto alle sole
mura, e fu esaminata la costruzione di un nuovo teatro alla strada
Marina a fronte del palazzo Vingiani e precisamente “dal punto
limitrofo del palazzo di Catello Spagnuolo fino alla linea parallela
all’angolo dell’ospedale civile S. Leonardo. La nuova costruzione
fu approvata con voti 15 su 17 votanti. E del 3 maggio 1864 il
progetto del nuovo teatro. Da un deliberato della Giunta Comu-
nale, datato 23 ottobre 1866, si evince la domanda inoltrata dal
Signor Stefano Ricolo, impresario della compagnia teatrale che
ha agito nel teatro Francesco I, una richiesta raccomandata dalle
autorita politiche, che chiedeva un soccorso per sé e la sua fami-
glia. La Giunta Comunale, atteso 'infausta emergenza colerica
che ha colpito la citta e, nulla ha guadagnaro la compagnia, atteso
la malattia delle due figlie del Ricolo ridotto in stato di miseria,
delibera lire 100 in favore del predetto. Inoltre a domanda del
signor Carlo Micheletti, oriundo di Venezia, che aveva svolto la
carica di rammentatore della compagnia, onde farlo ritornare a
Venezia, ormai libera dalla schiavitti austriaca, gli elargisce per il
rimpatrio lire 20.

Dal 1866 al 1880 rimasto, pertanto il teatro in abbandono,
incustodito e pericoloso per la pubblica incolumita, I'edificio
nell'anno 1894 fu acquistato, per atto del notaio Gaspare de Mar-
tino, dalla Societa artistica operaia di carita reciproca, fondata in
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Castellammare di Stabia nel novembre del 1882, che lo adatto
ad officine e scuole per i figli del popolo. Dismessa la predetta
Societa, per atto del predetto notaio del 5 febbraio 1922, lo sta-
bile fu acquistato dallo stabiese Raffacle Perna, che trasformo lo
stabile in abitazioni. Rimase integro il frontespizio. Aveva ragione
Tommaso de Rosa quando nell’anno 1937 annoto: “La genera-
zione nata dal 1870 ad oggi ignoro perfino che in Castellammare
esisteva un teatro regio alla Salita Quisisana”.

I1 12 luglio 1861 il 2° eletto funzionante da Sindaco scrisse all’ar-
chitetto stabiese Franco Filosa che, avendo il Comune deliberato di
comprare il Teatro, si recasse sul luogo, procedesse ad una valutazio-
ne, redigesse un progetto per i lavori necessari alla riattazione e ne
facesse relazione. Il successivo 2 agosto il predetto architetto invio
la richiesta valutazione e, comunicando la riattivazione, richiedeva
la somma di ducati 183085. Il successivo 29 agosto I'Intendente di
Castellammare, Gaetano de Roberto, scrisse al Sindaco per la riat-
tazione del Teatro “poiché stimava che una tale opera fosse eseguita
prontamente ed a preferenza di altre opere comunali..... (poiché) &
sana regola di buona ammimnistrazione nella proposta delle Opere
comunali primieramente tenere in vista quelle opere le quali hanno
relazione al servizio corrente ed indispensabile del Municipio, ed a
quelle opere che concorrono ad accrescere il lustro del proprio Co-
mune, a promuovere il miglioramento e 'educazione del popolo.....
Per quanto io mi sappia non avvi in queste nostre provincie me-
ridionali Capoluogo di Circondario, che non avesse il suo teatro.
Castellammare ¢ il Capoluogo del Circondario pit vasto, pil inte-
ressante di tucti i Circondari, non solo di questo ex Reame delle due
Sicilie, ma forse benanche di tutti i Circondari della intera Italia;
Castellammare Citta illustre, popolosa, affollata sempre di forestieri
(ha bisogno del Teatro) .....il Sindaco voglia sostenere (questa idea)
e fare ogni sua possa perché il Consiglio riconosciutone la urgenza
e la importanza vi provvegga analogamente”.
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Nel medesimo giorno il Consiglio Comunale deliberd per I'ac-
quisto del Teatro e nomind una commissione formata dai Consi-
glieri Comunali Salvatore Maresca, Francesco Molari, Francesco
Filosa, Giuseppe Vitelli, onde dessero il parere se riattivare il Tea-
tro o scegliere il sito per costruire un nuovo Teatro. Il 7 novembre
1861, il Sindaco Federico Mosca comunico al Consiglio Comu-
nale la sua soddisfazione per la relazione approntata della predetta
Commissione, presentata e discussa in una prossima riunione del
Consiglio. Intanto, in data 8 novembre, un numeroso gruppo di
cittadini invio al Sindaco una petizione ove evidenziarono che
“26000 anime sono neglette per la mancanza del necessario Te-
atro” sia per le condizioni finanziarie della Cassa Comunale, sia
perché la scelta del sito per la costruzione di un nuovo teatro &
difhicilissima, poiché esiste un teatro alla Salita Quisisana..... “opi-
nano di far riattare I'attuale, tramutandosi in proprieta comunale
e non dargli il progetto di un Teatro favoloso da farsi, che lo da-
rebbero, se pur fosse possibile alle future generazioni e non alle
presenti che ne sentono il preciso bisogno, la urgenza e la necessi-
ta”. Apri la sottoscrizione lo stabiese Raffaele Troiano.

Il 9 novembre dello stesso anno, il riunito Consiglio Comu-
nale esamind la richiesta relazione circa il restauro dell’antico te-
atro e la costruzione di un nuovo teatro da costruire nella Strada
Quartuccio, fra il palazzo di Catello Spagnolo e I'Ospedale Civile
di S. Leonardo e con voti 17 su 20 dei votanti, si decide per I'ac-
quisto dell’antico teatro, pertanto una commissione con a capo il
Sindaco ed i Consiglieri Giuseppe Vitelli, Francesco Filosa, Tom-
maso Troiano, Luigi D’Amora si rechino sul posto per la verifica
del restauro del teatro. In data 9 aprile 1862 il Comune proce-
dette all'esproprio del teatro per pubblica utilita in danno degli
eredi del generale Paolo Avitabile, che ne risultavano proprietari.
Si approntarono frattanto, dei progetti per un nuovo teatro da co-
struire nell’indicato predetto sito. Il 26 apriie 1867 Francesco de
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Rosa di Raffaele chiese al Sindaco Iacquisto dell’antico teatro gia
di proprietd di Catello Gambardella. La convenzione non ebbe
compimento per una lite fra il de Rosa e il proprietario limitrofo,
signor Finizio ed il de Rosa chiese al Sindaco una dilazione sulla
data dell’acquisto. In data 9 gennaio 1880 Salvatore Di Falco fu
Pasquale, proprietario del locale Teatro Francesco I offti al Comu-
ne che aveva bisogno di un locale per 'amministrazione dell’Asilo
di Mendicita, Carcere Mandamentale ed altro, il locale dell’antico
teatro.
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TEATRO PRINCIPE AMEDEO

Lattivita del teatro Principe Amedeo, di proprieta dello stabie-
se Saverio Scelzo fu Raffaele, a partire dall’'anno 1875 ¢ in docu-
menti che ne codificano l'attivith. Ma della fondazione del teatro
si ha gia nelle sedute del Consiglio Comunale Stabiese del 28

“agosto, del 7-9-10 novembre 1861 e 23 maggio 1862; pertanto,
senza tema di smentita pud annotarsi che questo teatro sorse a
causa del dismesso teatro Francesco 1. Delle attiviti teatrali svolte
in questo teatro negli anni 1875 - 1877 si ha nelle domande per
richieste di sussidi, inoltrati da impresari teatrali al Sindaco della
citta di Castellammare di Stabia; precedeva gia in data 23 marzo
1875 dal proprietario del teatro al Sindaco di Castellammare di
Stabia, richiesta di contributo di lire 1500 da servire per la co-
struzione di un apribile lanternino di copertura del teatro, con la
preventivata spesa di lire 3000, e domanda di concessione per tre
anni del suolo ove era ubicato il teatro.

Ecco in successione, a partire dall’anno 1875, la compagnia di
operai nel suddetto teatro: il 2 aprile 1875 il professore di musica
(sic) Gennaro Casavola domando al Sindaco del Comune di Ca-
stellammare di Stabia I'uso del teatro Principe Amedeo per due
mesi a cominciare dalla seconda quindicina di giugno e un sussi-
dio, obbligandosi ad attuare, nell imminente stagione, le seguenti
opere: Rigoletto - Ballo in Maschera - Traviata - UEbreo - La fi-
glia di Madama Augot - Il Babbeo e I'Intrigante - Il Cuoco - La
Bella Elena. Da una corrispondenza intercorsa fra il Sindaco del
Comune di Castellammare di Stabia e il Capo-comico Raffaele
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Lambertini, direttore della Compagnia Drammatica dell’Emilia
“in data 15 aprile 1875 e evince inoltre che il suddetto impresa-
rio simpegnava per n. 60 recite di abbonamento a partire dal 24
giugno a tutto agosto dell'indicato anno ed ancora ad un tratte-
nimento di operette buffe e vaudevilles, nuovissime per la citra di
Castellammare di Stabia e, poiché senza la cooperazione del Co-
mune non potrebbe portare a termine I'impresa per la mancanza
di violini, contrabbassi e coristi ed altro occorrente per la musica,
chiese al Comune la meta di cio che deve pagarsi al proprietario
del teatro che ascende a lire 40. al giorno; comunico infine che
essendo il teatro piccolo e le spese molte, poiché la tassa governa-
tiva e le spese varie assommano a lire 180 al giorno, oltre il diritto
d’autore, di musica e di stampa’.

11 27 aprile 1875 l'appaltatore teatrale di una compagnia dram-
matica di genere buffo, (sic) Gregorio Lambiase, scrisse al Sindaco
per un ciclo di rappresentazioni nei predetti teatri, chiese pertanto
una sovvenzione di lire 1200 senza la quale nulla potrebbe attua-
re. E ancora il Lambiase, in data 9 maggio 1875, comunico al
Sindaco di aver inviato al proprietario del teatro lire 300 per cau-
zione, come da contratto, chiedeva pertanto una sovvenzione. Il
10 maggio successivo il predetto Lambiase da Salerno, ove era in
allestimento per il giorno 6 giugno I'opera buffa “Il Babbeo e I'In-
trigante”, scrisse al Sindaco poiché diffidava degli intrighi di un
certo Michele Filosa, allegd una lettera del Sindaco di Salerno al
Sindaco della citt stabiese sulle qualita della predetta compagnia.

Il 24 maggio 1875 l'impresario teatrale Gennaro Visconti,
operante in Roma al teatro, chiese al Sindaco stabiese di oprare
in Castellammare di Stabia e chiese un sussidio. Il 9 marzo 1876,
da Poggibonsi, la Compagnia Italiana “il Risorgimento”, Diretto-
re Giovanni Pascucci che gia ebbe I'onore altre volte ottenere il
teatro Principe Amedeo, chiese per la successiva stagione di prefe-
renza l'uso del teatro. I 21 marzo 1876 Luciano Corvisiero, rap-
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presentante di una societa filodrammatica, onde beneficiare una
onesta famiglia indigente chiese al Sindaco di fargli risparmiare le
spese delle mercerie, concedendogli le.... circa anche da una rap-
presentazione nel teatro Principe Amedeo. La rappresentazione
aveva il titolo “Cosimo dei Medici” (sic), “Lazzaro il Mandriano”
e il Comune concesse la predetta...

26 aprile 1866. Achille Meriani, capocomico e direttore di una
compagnia drammatica, reduce da Roma, bramando di dare delle
rappresentazioni nel teatro Principe Amedeo chiese al Sindaco un
sussidio. Lartista che sosterrebbe la maschera di Pulcinella sareb-
be Raffaele Vitali.

12 giugno 1866. Limpresario Emanuele Oliva comunicod di
voler attuare due rappresentazioni: il 17 giugno “La Favorita” e
la successiva sera di domenica 18 “Un ballo in maschera”; chiede
per le sostenute spese per l'affitto del teatro e illuminazione un
sussidio di lire 800.

6 luglio 1876. Cesare de Chiara - capocomico e direttore della
compagnia napoletana di prosa Vaudevilles, operetta e parodia
musicale, volendo dare un corso di rappresentazioni da luglio-
agosto, chiede al Sindaco un sussidio.

3 luglio 1876 Deodato Nazareno, volendo dare 40 rappresen-
tazioni, chiede al Municipio lire 1400 per sussidio.

16 gennaio 1877. Russo Luigi Stabiese “mito dell'intelligen-
za chiara del buon governo del suo paese” scrive al Sindaco che
la sera del 28 gennaio dard nel teatro Principe Amedeo una sua
composizione dal titolo “Nu matrimonio sfumato”.

Vaudevilles in tre atti. Carmonia della musica ¢ lavoro del
maestro dilettante Guido Francesco e prodotto sulla scena da
giovanotti operai diretti dal Russo, tutti stabiesi chiede la ... il
dono del teatro.

Nell’anno 1876 seguirono richieste degli impresari Emanuele

Oliva, Eugenio Casilini, Cesare de Chiara e negli anni 1876-78

33




le compagnie di Giovanni Aliprandi, Nazzareno Deodato e dello
stabiese Luigi Russo.

Il 12 agosto 1882 in presenza del Sindaco di Castellammare
di Stabia il notaio Giovanni Greco comunico agli eredi Scelzo,
rappresentati dal negoziante Saverio Salvati di Francesco, che con
delibera consiliare del 27 maggio 1882 era stata decisa la demo-
lizione del Teatro Principe Amedeo di loro proprieta e pertanto
si procedesse all’abbattimento. In caso contrario sara eseguita dal
Comune. .

Questo abbattimento fu segnato per I'ingrandimento della vil-
la comunale, essendo il teatro ubicato alla via Marina di fronte al
palazzo Vingiani.
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STABIA HALL

Il medico stabiese, Sebastiano Gentile, nel tracciare nell’anno
1882 I'azione medicamentosa delle acque che sgorgano nel terri-
torio della sua citta natale, ricordd per inciso e fra I'altro, questo
elegante ritrovo cittadino e cosi lo scrisse: “... E il ritrovo pit ge-
niale e pil ricercato della buona societd. In esso v'é splendida il-
luminazione, spazio molto per passeggiare, gran sala da ballo con
scelta orchestra in cui si danza variamente e con tutte le buone re-
gole fin dopo mezzanotte. Sala per signore, gran loggiato sul mare
tutto coperto da tende, sala da lettura, da gioco, gran ristorante
e un grazioso teatrino che con le pil leggiadre operette spesso
rallegra il pubblico, il quale siede comodamente all’aria fresca,
cosicché se non si & abbonati, con una lira si entra e fino ad ora
tardissima, tra il suono ed il ballo, stringendo qualche relazione,
combinando qualche partita di piacere, si gode deliziosamente
della serata”.

Alla descrizione del Gentile si aggiungono residui documenti
che permettono di puntualizzare la fondazione e gli eventi di que-
sto elegante ritrovo: il 21 aprile 1880 gli stabiesi Carmine Dattilo,
Ferdinando Scalese, Tommaso Troiano inviarono uno scritto al
Sindaco della cittd di Castellammare di Stabia da cui si evince
che i suindicati promotori della fondazione dello “Stabia Hall”,
avevano costituito una societa per azioni con un capitale di lire
10.000 e pertanto domandavano la concessione per anni dieci e
per i mesi di giugno, luglio, agosto e parte di settembre, del suolo
gia concesso nel precedente anno al Principe di Moliterno “che si
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rese ideatore di questo divertimento piacevolissimo”; domanda-
vano, inoltre, la concessione di un locale per la conservazione, nei
mesi invernali, del materiale di deposito e di un annuo sussidio,
poiché il locale, lo Stabia Hall, era richiesto dai villeggianti che
nei mesi estivi frequentavano la citta di Castellammare di Stabia.

E il comune stabiese non tardd a concedere il richiesto suolo:
una prova della concessione ¢ in un documento del giorno 27
maggio, ove ¢ palese che il richiesto suolo era ubicato “al disotto
dell’abolito Seminario diocesano”, cioé nell’attuale’ piazza Gio-
vanni XXIII; alla concessione fu anche unito un sussidio annuale:
di lire mille e la concessione di un locale per deposito. Il 18 ago-
sto del successivo anno il Presidente dello Stabia Hall, il cavaliere
Raffaele Troiano, invid un invito al Sindaco di Castellammare di
Stabia, onde nel successivo giorno 21, alle ore undici, intervenis-
se alle regate a vela e a remi che “avranno luogo nel locale Sta-
bia Hall”. Ma gia dopo due anni nell’ottobre 1882, il suindicato
Presidente, nel relazionare al Sindaco della citta sulla fondazione
dello Stabia Hall, ad iniziativa del Principe di Moliterno, un’ope-
ra applaudita indistintamente da villeggianti e cittadini; “ritenuta
fin dalla sua attuazione foriera di grande benessere per la citta”
ricordd anche la costruzione di una societa per azioni con un capi-
tale di lire undicimila “nel lodevole intento di non privare il paese
d’un luogo di svago, cosi ben accetto alla generalita dei paesani e
forestieri”, si dilungd sull'ampliamento e sull’attuata sistemazio-
ne del locale, poiché non rispondente alle condizioni e al decoro
del paese e alle esigenze della villeggiatura, evidenziando anche
l’affrontata spesa di lire quattordicimila, tanto da richiedere nel
precedente anno 1881, al Consiglio Comunale, un sussidio in ag-
giunta alle lire mille gia concesse. FEvidenzio inoltre, la deficienza
degli introiti e, 'impossibilita, del Consiglio di Amministrazione
di poter pagare ai signori Salvati e alla Societa del Gas la seconda
rata del debito contratto per la sistemazione del locale, e il danno
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causato dall’'uragano sortito nella notte del 15-16 settembre di
quell’anno. Adombro, infine, la possibilita di veder perire lo Sta-
bia Hall “con grandissimo discapito degli interessi cittadini e della
prosperita della villeggiatura”.

Pertanto, essendo insufficienti le lire mille elargite dal Muni-
cipio per l'illuminazione di n. 70 fiammelle, non atte a coprire la
spesa d’illuminazione di 150 fiammelle, chiede al Municipio un
nuovo sussidio.

Gli eventi dell’epidemia colerica che funestarono nell’anno
1884 anche la citta di Castellammare di Stabia spinsero la Presi-
denza dell’indicato ritrovo a comunicare alle autorita comunali la
chiusura a partire dal luglio del predetto anno e non bastd, poiché
nello stesso anno il locale fu distrutto da un incendio: cid si evin-
ce da uno scritto di ringraziamento inviato dal Presidente dello
Stabia Hall al Corpo dei Pompieri di stanza al Cantiere Navale
Stabiese, che si era adoperato nell'immane disastro.

Nel maggio 1885 I'assemblea dei soci dello Stabia Hall nomi-
no Presidente il Commendatore dottore Nicola Scherillo; ma &
da credere che costui rifiutasse la nomina, poiché successivi docu-
menti annotano come Presidente il predetto Troiano.

Nel giugno 1888 il Cavaliere Alfonso Cuomo invid al Sindaco
della citta di Castellammare di Stabia uno scritto, rappresentando
Iidea della costruzione in muratura dello Stabia Hall, su progetto
dell’ing. Cosenza, nel lato verso mare lungo, la villa municipale;
allegd una bozza di contratto, ove all’art. 1 fu annotato che “il
locale avra un’attivitd dal 15 giugno al 15 settembre”; all’articolo
2 che “la costruzione sari attuata in due anni”; all’articolo 3 che
“Tilluminazione del locale sara a luce elettrica e sari integrata da
numero otto lampade che illumineranno la villa comunale e la vi-
cina strada”; che “saranno concessi otto ingressi gratuiti per il Sin-
daco e la Giunta Comunale e numero cinque ingressi gratuiti da
destinarsi dal Sindaco ai Consiglieri Comunali che formeranno la
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Commissione di Vigilanza”; all’articolo 4 “il Municipio elargira
lire 15.000 per anno”.

Furono, pertanto, approntati dei progeiti da sottoporre al
Consiglio Comunale e, fra gli altri, quello dello stabiese architetto
Eugenio Cosenza, che non raccolse 'accoglimento degli Ammini-
stratori Civici; lo conferma uno scritto del Cosenza al Sindaco e la
risposta del Sindaco al Cosenza per il ritiro degli elaborati: questo
lo scritto del Cosenza: “Napoli 15 gennaio 1890, non essendosi
tenuto alcun conto del mio progetto dello Stabia Hall nonostante
le premesse da voi fattemi di presentarlo in Consiglio, e rinnovata
invece I’antica concessione, credo inutile farlo rimanere a lungo in
questo Municipio. Lo mandai a ritirarlo, ma il Segretario non vol-
le consegnarlo senza il vostro consenso. Vi prego, quindi dare le
opportune disposizioni sul proposito”. E il Sindaco, il successivo
21, cosi ragguaglio il Cosenza: “La Giunta preso in esame l'affare,
pur riconoscendo degno di lode e di encomio il progetto di V.S.
formato, per le esigenze del bilancio, nel sottoporlo al Consiglio
Comunale non potette proporre il favorevole accoglimento. Dopo
cid aspetto persona di sua fiducia per la debita restituzione”.

i1 18 giugno 1898 il Comune stipuld un atto con il Cav. Achil-
le Di Giovanni concedendogli gratuitamente un suolo comunale
sito “fra la banchina del Quartuccio e lo sbarcatoio di fronte alla
Caserma delle Guardie di Finanza”, allo scopo di costruirvi un
decente ritrovo estivo.

Concessione per cinque anni, termine 30 aprile 1903.

Omissis. Nel 1906 lo Stabia Hall era dismesso.

Nel luglio del 1891 era concessorio del ritrovo un certo Vin-
cenzo De Nicola ma nel successivo anno 1892, il 15 settembre,
il sottoprefetto del Distretto Stabiese revoco la concessione al si-
gnore Napoleone Cosentino, essendo cessate le rappresentazioni
teatrali e poiché il locale era divenuto sede di gioco d’azzardo,
come a relazione dei Reali Carabinieri.
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Il 1 ottobre 1895, in una riunone del Consiglio Comunale il
Consigliere avvocato Oreste Scalese, con la guida del contratto
stipulato con I'impresa dello Stabia Hall, precisd che gli impegni
non furono mantenuti dall'impresa e, negli ultimi giorni dell’e-
sercizio, i locali restarono all’oscuro dal 30 agosto al 10 febbraio
del successivo anno, epoca delle sue dimissioni e relativa chiusura.
Linterpellanza fu approvata dal Consiglio Comunale.
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STABIA HALL

Memoria a stampa - Napoli 1906

Tribunale civile di Napoli 2 sezione - in difesa del Municipio
di Castellammare di Stabia contro il Cav. Achille Di Giovanni -
avv. Raffaele Palladino.

Fatto - Il Comune di Castellammare di Stabia con contratto
18 giugno 1898 concesse al suindicato gratuitamente 'occupa-
zione di un suolo di proprietd comunale, sito nella citth di Castel-
lammare di Stabia “fra le banchine del Quartuccio e lo sbarcatoio
di fronte alla Caserma delle Guardie di Finanza, allo scopo di
costruirvi un decente ritrovo estivo Stabia Hall”.

Concessione per anni cinque per terminare al 30 aprile 1903;
in tale dara il Di Giovanni doveva consegnare il detto suolo libero
e sgombro.

Tutto si evince dall’articolo 2 del contratto.

All’'art. 10 il Di Giovanni versava alla Cassa Comunale a cau-
zione lire 2.000 per I'esatto adempimento, dichiarandosi: “Tale
somma sara incamerata dal Comune, a norma di Legge, nel caso
che ancora un solo di questi patti ed obblighi assunti dal Di Gio-
vanni non venisse interamente e perfettamente adempiuto”.

Art. 8. Tutte le controversie che potessero sorgere saranno ri-
solute da un Comitato di Arbitri, in numero di tre che giudi-
cheranno inappellabilmente e da amichevoli compositori e senza
formule giudiziarie.
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Il Municipio concesse al Di Giovanni un sussidio annuo di
lire 5.000 “poiché essendo la citta di Castellammare di Stabia una
rinomata Stazione balnéare il Comune ritiene suo dovere far tro-
vare alla-colonia dei villeggianti un luogo di svago e di riunione,
che abbia in sé un teatro, una sala di ricevimento, un ristorante, il
tutto recinto da mura e che piglia il nome di Stabia Hall”.

Il Di Giovanni costrui il locale e lo gesti per un quinquennio
(1898-1902) ma non rispettando i patti s'incaponi per una nuova
concessione. Poiché negli ultimi due anni aveva mal corrisposto
agli impegni assunti, sollevando una indignazione nella cittadi-
nanza e nella colonia forestiera e poiché il Sottoprefetto si rifiutd
di concedere il permesso a gestire un Teatro di legno, illuminato
a gas, il Di Giovanni cerco di dilazionare lo sfratto, rendendo
impossibile al Comune concederlo ad altri. Nell’estate 1903 lo
Stabia Hall rimase chiuso e il 28 dicembre 1903 il Comune con-
venne il Di Giovanni innanzi al Comitato Arbitrale, perché lo
condannasse allo sfratto ed il Comune incamerasse la cauzione di
lire 2.000.

Cinque mesi di lotta per riunire il Comitato Arbitrale e, fi-
nalmente, il 15 aprile 1904 gli Arbitri emanarono il loro verdet-
to. Questa la sentenza 14-29 aprile 1904, pubblicata il 15 aprile
1904, resa esecutiva dal Pretore del 5° Mandamento di Napoli,
notificata al Di Giovanni il 29 aprile 1904 e passata in giudicato.

Il Di Giovanni interpose il cav. Ruocco, Consigliere Comuna-
le, e il signor Amabile, Assessore comunale, suoi amici, ma questi,
accortisi che non recedeva dalle smodate pretese, lo abbandona-
rono e il Comune con un nuovo atto del 25 maggio 1904 ordino
al Di Giovanni di rilasciare 'immobile, ecc.

Si giunse cosi al 1906.
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